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ROZHODNUTI

Piedseda Utadu pro piistup k dopravni infrastruktuie jako odvolaci organ piisluiny podle § 3 a § 4 odst. 1
zdkona ¢. 320/2016 Sb., o Utadu pro piistup k dopravni infrastruktufe, ve spojeni s § 152 odst. 2 zakona
&. 500/2004 Sb., spravni fad, rozhodovat o rozkladu proti rozhodnuti Utadu pro piistup k dopravni
infrastruktuie vydanému v prvnim stupni

v Fizeni o rozkladu, ktery podal pridélce kapacity drahy, spole¢nost Sprava Zelezni¢ni dopravni cesty,
statni organizace, ICO: 70994234, se sidlem Dlazdéna 1003/7, 110 00 Praha 1, pFezkoumal rozhodnuti
Utadu pro pFistup k dopravni infrastruktuie ze dne 29. 8. 2019, ¢. j. UPDI-2377/19/ZA, sp. zn. UPDI-
RPD003/19, a rozhodl

takto:

Podle § 152 odst. 6 pism. b) ve spojeni s § 90 odst. 5 zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni rad, se rozklad
zamita a rozhodnuti Ufadu pro pristup k dopravni infrastruktuie ze dne 29. 8. 2019, ¢. j. UPDI-
2377/19/ZA, sp. zn. UPDI-RPD003/19, se potvrzuje.

Oduvodnéni

I. Spravni fizeni v prvnim stupni

Utad pro piistup k dopravni infrastruktuie (déle jen ,,Utad*) oznamil vefejnou vyhlaskou ze dne 28. 6. 2019,
¢. j. UPDI-1740/19/ZA zahéjeni spravniho fizeni z moci ufedni ve véci posouzeni souladu ProhlaSeni
o draze celostatni a regionalni platné pro ptipravu jizdniho fadu 2020 a pro jizdni fad 2020, ve znéni zmény
¢.1 G¢inné od 1. 4. 2019, a to vrozsahu piilohy ,,C* casti C — Ceny za pouziti drahy celostatni
aregionalnich drah provozovanych Spravou Zelezni¢ni dopravni cesty, statni organizaci, jizdou vlaku
a podminky jejich uplatnéni (dale jen ,,Prohlaseni 2020, ,,Ptiloha ,,C*), ¢lanku III. 3 ve znéni ,,Pro vypocet
vyslednych cen za pouziti drahy jizdou viaku je rozhodujici skutecna viakem projeta trasa a v pripadé viaku
osobni dopravy i pocet jeho zastaveni v mistech nastupu a vystupu cestujicich.” se zakonem ¢. 266/1994 Sb.,
o drahach (dale jen ,,zakon o drahach®).

Utad vyzvou ze dne 2. 7. 2019, &. j. UPDI-1773/19/ZA vyzval v souladu s § 54 odst. 1 zakona o drahach
Spravu Zelezni¢ni dopravni cesty, statni organizaci, ICO 70994234, se sidlem Dlazdéna 1003/7, 110 00
Praha 1 — Nové Mésto (dale jen ,,SZDC*), aby se podle § 50 odst. 2 zakona ¢&. 500/2004 Sb., spravni fad,
(dale jen ,,spravni rad*), ve lhaté do 9. 7. 2019 vyjadfila k otazce, zda jsou uctovany dopravctim vicenaklady
k cené za uziti drahy pii jizd€é vlaku odklonem v pfipadech, kdy k odklonu dochazi z divodi na strané
SZDC, na kterou SZDC reagovala dopisem ze dne 9. 7. 2019 &. j. 40444/2019-SZDC-GR-O5.

Utad nasledné dne 8. 8. 2019 oznamil ukonéeni dokazovani, & j. UPDI-2251/19/ZA. V ozndmeni
o ukonéeni dokazovani Utad poskytl ucastnikim fizeni lhutu k vyjadieni, pfi¢emZ moznosti vyjadfit se
k podkladiim pro rozhodnuti nikdo nevyuzil.
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Napadené rozhodnuti

Dne 30. 8. 2019 Utad vydal napadené rozhodnuti, ve kterém shledal rozpor v piiloze ,,C* ¢asti C — Ceny za
pouziti drdhy celostatni a regiondlnich drah provozovanych Spravou zelezni¢ni dopravni cesty, statni
organizaci, jizdou vlaku a podminky jejich uplatnéni, ¢lanku II1. 3 s § 23 odst. 1 pism. d), timis § 33 odst. 1
a § 33 odst. 3 pism. ¢) zakona o drahach.

II. Rozklad

SZDC jako uéastnik fizeni podala proti napadenému rozhodnuti v zakonné 1hité rozklad ¢. j. 55295/2019-
SZDC-GR-05, ze dne 12. 9. 2019, (dale jen ,rozklad SZDC“). Utad vyrozumél dopisem ¢. j. UPDI-
2722/19/ZA ze dne 1. 10. 2019 tucastniky fizeni o podaném rozkladu SZDC a vyzval je, aby se k nému
vyjadfili. Této moznosti nevyuzil zadny z ucastnikt fizeni.

II1. Piehled podanych namitek
1. SZDC namita, e pedchozi rozhodnuti soudu ji opraviiuje uétovat vicenaklady za odklonové trasy.

2. SZDC namita, Ze k omezeni provozovani drahy dochdzi v souladu se zakonem a volba pouZiti odklonu
je na dopravci. SZDC dale namita, ze i¢tovanim odklonu podle planované trasy by porusila § 23 odst. 1
pism. c) a d) zdkona o drahach.

3. SZDC namita, Ze pii jizdé odklonem vznikaji vicenaklady zptisobené zménou organizace provozu a tyto
dopravci netiétuje. Dle SZDC Uiad zaméiiuje ekonomické kategorie ,.ceny” a ,naklady“, nefesil
odklony s nizsi cenou odklonové trasy. Dle SZDC jednotkové ceny za uziti drahy je nutno urdit
z nékladt a skute¢nych vykont véetné odklond. Ze skutecnych vykont je téZ nutno rozpocitat naklady
na trak¢ni energii.

SZDC v zavéru napada 30 denni lhiitu ke zméné textu Prohlaeni 2020 jako nepifiméfend kratkou a zada
Urad, aby vzal na védomi vSechny skute¢nosti uvedené v rozkladu SZDC a napadené rozhodnuti zrusil.

IV. Namitky do rozkladu SZDC a jejich vyporadani
1. Vady rozhodnuti U¥adu obecné pravniho charakteru

Néamitky SZDC

SZDC namita, ze v ramci fizeni o uctovani vicenakladi za pouziti dopravni cesty argumentovala rozsudky
soudu, které potvrdily stanovisko SZDC, Ze je opravnéna vicenaklady G¢tovat. Tato soudni rozhodnuti jsou
veécne stejna a aplikovatelna na predmétné fizeni.

SZDC nesouhlasi s nazorem Ufadu, Ze soudni rozhodnuti jsou neslugitelna s pfedmétem vlastniho spravniho
fizeni, jelikoz se v ném prezkouméava text Prohlaseni 2020. Rozhodnuti soudu, podle kterého SZDC nalezi
uhrada ceny za pouziti odklonové trasy ve vysi odpovidajici délce odklonové trasy, nelze jednoduse obejit
tim, ze Utad v fizeni nespravné uvedl, Ze soud sice finanéni ¢astku SZDC pfiznal, ale ta neni opravnéna ji
pozadovat. SZDC povazuje postup Utadu za rozporny s § 159a odst. 3 a 4 zakona ¢. 99/1963 Sb., ob&ansky
soudni fad, podle kterého je vyrok pravomocného rozsudku v plném rozsahu zavazny a véc nemulze byt
projednavana znovu.

SZDC dale poukazuje na nespravné uvedena data zvefej néni napadencho rozhodnuti, kdy v textu rozhodnuti
je uvedeno datum zvefejnéni 29. 8. 2019, na strankach Utradu je 30. 8. 2019, coz mize ovlivnit lhitu pro
podani rozkladu.

Stanovisko odvolaciho organu

Ve véci namitky nerespektovani rozhodnuti soudu odvolaci organ uvadi, Ze rozhodl odchyIn€ zejména proto,
ze dnem 1. 8. 2015 vstoupilo v G¢innost Provadéci natizeni Komise (EU) 2015/909 o zpisobech vypoctu
nakladt pfimo vynaloZenych na provoz Zelezni¢ni dopravy (dale jen ,,Nafizeni (EU) 2015/909%), které v ¢l. 5
odst. 4 uvedenou problematiku feSi. Zminéna soudni rozhodnuti se tykaji obdobi 2008-2011, kdy Naftizeni
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(EU) 2015/909 ani jiny ptedpis uctovat vicendklady pti odklonech nezakazoval. Odvolaci orgdn nesouhlasi
s nazorem SZDC, Ze soudni rozhodnuti jsou vécné stejna a aplikovatelna na predmétné fizeni. Jak bylo
uvedeno v napadeném rozhodnuti, soud tehdy posuzoval soulad postupu SZDC se smlouvou o provozovani
drazni dopravy. V tomto piipadé Utad posuzoval soulad prohlaseni o draze, tedy isoulad smlouvy
o provozovani drazni dopravy uzaviené mezi dopravcem a provozovatelem drahy, se zdkonem o drédhach
a shledal rozpor. Postup Ufadu neni dle nazoru odvolaciho organu v rozporu s ob&anskym soudnim fadem.
Jelikoz ¢lanek III. 3 Ptilohy ,,C* je vrozporu s ¢l. 5 odst. 4 Nafizeni (EU) 2015/909, které v dobé
posuzované v soudnich rozhodnutich neexistovalo, souhlasi odvolaci orgdn se zaveéry uvedenymi v
napadeném rozhodnuti a potvrzuje je;j.

Ve véci rozdilng uvedenych dat zvefejnéni na Gfedni desce odvolaci organ uvadi, Ze tato data nejsou soucasti
vyroku ani odivodnéni. Na ufedni desku bylo rozhodnuti skute¢né¢ vyvéseno 30. 8. 2019, resp. sejmuto
a doruceno 14. 9. 2019. Lhiita pro podani rozkladu kon¢i v nedéli 29. 9. 2019, poslednim dnem jeho podani
je pondgli 30. 9. 2019. Zadny dalsi z Gcastnik® rozklad ani ve lhiité, ani po jejim uplynuti, nepodal. Posunuti
data vzhledem k rozloZeni kalendainich dnii navic nemélo vliv na posledni den pro podani rozkladu.
Rozdiln€ uvedené lhiity nezakladaji takovou vadu fizeni, kterd by byla diivodem ke zruseni nebo zméné
rozhodnuti.

Mrwe

2. Vady rozhodnuti, tykajici se vymezeni vécného a pii¢inného ramce pouZiti drahy pro jizdu vlaka
odklonem

Néamitky SZDC

Omezeni provozovani drahy je podle u¢inné pravni Gpravy mozné za zakonem stanovenych podminek, které
liberuji provozovatele drahy a ptidélce z odpovédnosti za umoznéni vyuziti pridélené kapacity.

O vyuziti odklonové trasy, pokud se nechce kapacity zfict, rozhoduje sam dopravce s védomim, Ze jizda
vlaku se nadale fidi vSemi platnymi ptfedpisy a normami, v¢etn€ Prohlaseni 2020 a jeho ustanovenim
0 zpusobu vypoctu ceny za pouziti drahy jizdou vlaku.

Vzhledem k zakonnosti postupu SZDC a souhlasu dopravce s jizdou odklonem nelze vyzadovat, aby SZDC
Giétovala dopravcei cenu za pouZiti pavodniho Gseku. Pii netétovani vicendkladti by SZDC porusila § 23
odst. 1 pism. ¢), d) zakona o drahach a vznikl by rozpor se zplisobem uréeni nakladd a zptisobem jejich
pfitazeni podle § 23 odst. 1 pism. g) zdkona o drdhach. SZDC by totiz dopravci étovala cenu predmétu
plnéni, ktery nevyuzil.

SZDC dale napadé nestrannost Utadu, kdyZ omezil zikaz Gétovani vicenakladi pouze na odklony z diivodt
na stran¢ SZDC. Konstrukci odklonové trasy a jeji nabidku vzdy predklada SZDC. Realné tedy nemize
existovat moznost konstrukce a nasledného vyuziti odklonové trasy bez participace SZDC.

Stanovisko odvolaciho organu

Odvolaci organ souhlasi se SZDC, e pfedmétem fizeni je uétovani vicenakladii za odklonové trasy pii
omezenich provozovani drahy v souladu se zdkonem o drahach. Podle ¢lanku 5 odst. 4 Narizeni (EU)
2015/909 ,, Dodatecné naklady vzniklé planovanym nebo jinym odklonénim viakii 7 podnétu provozovatele
infrastruktury nesmi byt zahrnuty do primych ndkladit vynalozenych na provoz této Zeleznicni dopravy. *
Pldnovéni omezeni provozovani drahy nafizuje pfiloha rozhodnuti Komise v pfenesené pravomoci (EU)
2017/2075, kterym se nahrazuje ptiloha VII smérnice Evropského parlamentu a Rady 2012/34/EU o
vytvofeni jednotného evropského zelezni¢niho prostoru. Natizeni (EU) 2015/909 fes$i problematiku
nezahrnuti vicenakladi do ceny i pfi planovaném omezeni provozovani drahy. Z toho lze dovodit, Ze
Naftizeni (EU) 2015/909 nedovoluje uGctovat vicenaklady ani za odklony zplsobené nasledkem omezeni
provozovani drahy, které prob&hlo v souladu s piedpisy. Proto odvolaci organ souhlasi se zavéry uvedenymi
v napadeném rozhodnuti a potvrzuje jej.

Naftizeni (EU) 2015/909 dale tesi pouze piipady odklonl z podnétu provozovatele infrastruktury. Dle nazoru
odvolaciho organu tento vyraz vyjadiuje subjekt, z jehoZz podnétu doslo k prislusnému omezeni provozovani
drahy, nasledkem kterého je nutno realizovat odklon. Proto Utad v napadeném rozhodnuti uvedl pouze na
odklony z ditvodii na strané SZDC. Neslo tedy o poruseni nestrannosti.



Provozovatel drahy je povinen podle § 23 odst. 1 pism. d) zakona o drdhach umoznit dopravci provozovat
drazni dopravu na draze za cenu sjednanou podle cenovych piedpist. Natizeni (EU) 2015/909 je bezpochyby
cenovym piedpisem, na ktery se citované ustanoveni téz odkazuje. Pokud bude SZDC postupovat tak, jak
Utad uvedl v napadeném rozhodnuti, bude postupovat plné v souladu i s § 23 zikona o drahach.

3. Nakladové a cenové aspekty jizdy odklonem, podminky vypo¢tu ceny za pouZiti drahy jizdou
vlaku a vstup parametri trasy do vypoctu cen

Néamitky SZDC

SZDC dopliuje své vyjadieni o informace, e dopraveiim nepiedepisuje k uhradé zadné dalsi vicenaklady,
jako naklady za ukony spojené s pridélenim nahradni kapacity drahy, provedenim instrada¢nich opatieni,
potizenim dopravni dokumentace a poskytnuti informaci o podminkach jizdy konkrétniho vlaku po
odklonové trati. SZDC tyto naklady nezahrnuje ani do kalkulace ceny.

SZDC dale napada, ze Ufad zaméiiuje ekonomické kategorie ,,ceny* a ,,naklady*, vylougil z predmétu feseni
pfipady, kdy je fakturovana cena odklonové trasy niz$i nez cena plvodni trasy, nefeSil pravo dopravce
ovlivnit rozhodnuti piidélce a provozovatele drahy, kterym se ma jizda vlaku uskutecnit po jiné, nez
puvodné ptidelené trase.

SZDC napadé, 7e Ufad v ramci tohoto fizeni nezkoumal, zda SZDC v zékladni cen& kalkuluje jen piimo
vynalozené naklady spojené s pouzitim drdhy jizdou vlaku, ale zda do kalkulace nevstupuji naklady
podléhajici restrikci podle provadéciho Natizeni (EU) 2015/909. SZDC potvrzuje, e do kalkulace ceny za
pouziti drahy jizdou vlaku zahrnuje pouze piimé naklady vzniklé jizdou vlaku.

SZDC souhlasi s vykladem, Ze pozadavek Natizeni (EU) 2015/909 netétovat dopravei dodateéné naklady
vzniklé¢ odklonem se tykd konkrétni dopravy, tedy konkrétniho vlaku, a nikoliv jednotkovych cen
kalkulovanych podle vyméru MF a zvetejnénych v Prohlaseni 2020.

Piedmétné ustanoveni se vztahuje k pozadavku SZDC na uhradu vicenakladd. Ta vSak dopravciim Zadnou
uhradu vicenakladt neptedepisuje a ustanoveni Natizeni (EU) 2015/909 tedy neporusuje.

SZDC nesouhlasi s nazorem Ufadu, Ze rozdil cen za pouziti drahy jizdou vlaku na zakladé skute¢nd ujeté
vzdalenosti a po ptivodné planované trase je vicenakladem, ktery nelze dopravcei uctovat.

SZDC dopravetim vypoéitava a fakturuje vyslednou cenu za pouZiti drahy jizdou odklonového vlaku za
podminek zcela identickych s podminkami pro vypocet ceny vsech ostatnich vlakl, vySe uvedené
vicendklady spojené s organizaci provozu po odklonovych trasach v cené zahrnuty nejsou. UloZenou
restrikci tedy SZDC neporusuje.

SZDC konstatuje, ¢ naklady sitd vznikaji provozem viech vlak véetné odklont. Vylouéeni odklont
z kalkulace neni pravné podlozeno a je navic administrativné komplikované. Proto je nutné zpoplatnit vlaky
vsech dopravcli cenou vypoctenou ze skuteénych nakladid a skute¢nych vykonit vcetné odklont, ktera
vyjadfuje podil vlaku na uznatelné ¢asti celositovych naklad. Touto cenou budou zpoplatnéni vSichni
dopravci bez ohledu na to, zda vyuzili odklonu ¢i nikoliv.

SZDC konstatuje, Ze vylou¢enim ptimych nakladd za jizdu vlaki odklonem z kalkulace jednotlivé ceny by
doslo k neopravnénému navysSeni vyslednych jednotkovych cen za uziti drahy. Proto nelze u odklonovych
vlaktl odstoupit od zahrnuti celé skuteéné ujeté délky traté do vypoétu aktualnich vyslednych cen. SZDC
pfipomina, ze stavajici metoda vypoctu vysledné ceny za pouziti drahy jizdou vlaku neni v rozporu
s Zzadnym platnym piedpisem.

Platna pravni Gprava neumoziuje, aby provozovatel drahy pozadoval po dopravci uhrazeni ceny za pouZiti
drahy, kterou nevyuzil. Pii odklonu se li§i délka ujeté vzdalenosti, kategorie trati, druh trakce a spotieba
energie. V nékterych piipadech dochazi i k rozdéleni zatéze do vice samostatnych vlaki. Pokud by doslo
v informacnich systémech pro sledovani vykont vytvarejicich soubory vstupnich dat pro vypocet cen za
pouziti drahy jizdou vlaku k eliminaci jizd odklonem, zkreslily by se tidaje pro rozpocitdvani podilu
spotfebované trakéni energie, ktera se rozpoc€itava podle zjisténych hrubych tunovych kilometrt.



Stanovisko odvolaciho organu

Odvolaci organ uvadi, ze podle ¢l. 5 odst. 4 Natizeni (EU) 2015/909 mezi dodate¢né naklady vzniklé
planovanym nebo jinym odklonénim vlakii zahrnuje veSkeré naklady, které provozovateli drahy vzniknou.
Jak uvedla SZDC, jde jednak o naklady spojené s organizaci a fizenim provozu. Ty vznikaji tim, Ze jde
o slozit&j$i organizaci, nez kdyby k odklonu nemuselo dojit. Vznikaji i dalsi naklady, kdy dojde, nebo miize
dojit, k vy§§imu opotiebeni drahy zptisobené tim, Ze vlak projede delsi trasu. SZDC uvedla, 7e vicenaklady
spojené se fizenim provozu dopravci netcétuje. Naklady spojené s projetim delsi trasy s nasledkem vyssiho
opotiebeni drahy vSak dopravci uctuje, protoze uctuje cenu za skuteCné projetou trasu. To vSak Natizeni
(EU) 2015/909 nedovoluje. Proto odvolaci orgdn souhlasi se zavéry uvedenymi v napadeném rozhodnuti a
potvrzuje jej. Odvolaci organ se neztotoziiuje s vykladem SZDC, Ze jeji vicenaklady jsou pouze spojené
s vy$§imi pozadavky na fizeni provozu. Stejné tak se neztotozituje s nazorem, ze SZDC zadny piedpis pii
uctovani odklontd neporusuje.

K namitce SZDC, e Utad zaméiiuje ekonomické kategorie ceny a ndklady odvolaci organ konstatuje, Ze
cena za uziti drahy zahrnuje pouze pfimé néklady. Natizeni (EU) 2015/909 nedovoluje zahrnovat do ceny
dodate¢né naklady, vzniklé planovanym nebo jinym odklonénim vlakti. Pokud vzniknou dodate¢né ptimé
naklady, zpiisobené delsi projetou odklonovou trasou, jsou tyto naklady zahrnuty do ceny za skutecné
projetou trasu. Tuto cenu pak SZDC nespravné Gétuje dopravei. Hodnota p¥imych nakladdi pak odpovida
ceng, k zauc¢tovani vicenakladl pak dochazi pii vypoctu ceny za skutecné projetou trasu. Jiné naklady nez
pfimé, nelze do ceny zahrnout a nejsou ani predmétem sporu.

Utad v napadeném rozhodnuti uvedl, Ze pokud jsou ndklady na uZiti infrastruktury jizdou vilaku pri
odklonéni vilaku nizsi, nez naklady pvi pouziti piivodni trasy, Narizeni (EU) 2015/909 takovyto pripad
neresi. Dle nazoru odvolaciho orgdnu v pfipadé nizsi ceny za uziti drahy pti odklonu pfi uctovani skutecné
projeté trasy nedochazi k porusovani platnych predpisi, proto Utad tento ptipad nefesil. Navic prohlaseni
o draze takovéto piipady nepopisuje, takZe ani proto zde Ufad nemohl takovy piipad souladu se zakonem
o dradhach posoudit.

Ve véci kalkulace jednotkovych cen z celositovych nakladii odvolaci organ uvadi, Ze souhlasi se SZDC
v tom, Ze do té€chto nakladd je nutno promitnout naklady vychazejici ze skute¢né projeté trasy. Jednotkové
naklady na provozovani drahy a zajisténi provozuschopnosti drahy je pii jejich vypoctu nutno vzit jako podil
celkovych piimych nakladt a skute¢nych vykont véetné odklont. Stejné tak je tfeba postupovat v piipadé
kalkulace souvisejicich nakladut, jako napt. trakéni energie. Pro splnéni pozadavkt Natizeni (EU) 2015/909
je tedy nutno sledovat jak skute¢né vykony, tak uctovatelné vykony odpovidajici ptivodné piidélené trase.
Skute¢né vykony se vyuZiji pro stanoveni jednotkovych cen, vykony odpovidajici pivodné pfidélené trase se
vyuziji pro ti€tovani ceny za pouziti drahy tak, aby dopravci nebyly u¢tovany zadné vicenaklady za odklon.

Odvolaci organ nesouhlasi se SZDC, Ze by sledovani obou dvou piipadéi nebylo mozné. Napiiklad
v Prohlaseni o draze celostatni a regionalni platné pro pfipravu jizdniho fadu 2017 a pro jizdni tad 2017,
ucinné od 1. 12. 2015 se v Piiloze ,,C*, ¢asti C v bod¢ 1I1. 3 uvadi: ,, Pro vypocet zakladnich cen za pouziti
drahy pro jizdu viaku je rozhodujici skutecna viakem projeta trasa s vyjimkou pripadii, kdy je viak veden
odklonem z divodu vyluky. Pri vedeni viaku odklonem se pro vypocet ceny za pouZziti drdahy pro jizdu viaku
pouzije pivodné pridélend trasa.* Z toho vyplyvé, ze SZDC jiz v minulosti timto zpasobem postupovala
a vySe naznacené problémy méla vyfesené.

Odvolaci organ nesouhlasi s nazorem SZDC, Ze platna pravni Giprava neumoziiuje, aby provozovatel drahy
pozadoval po dopravci uhrazeni ceny za pouziti drahy, kterou nevyuzil. Pravé restrikce uvedena v €l. 5
odst. 4 Natizeni (EU) 2015/909 neuctovani vicenakladt za odklony pozaduje. Proto odvolaci organ rozhodl
tak, jak je uvedeno ve vyroku.



4. Uhrada nakladi Fizeni

Néamitky SZDC

SZDC nesouhlasi s povinnosti uhradit naklady ¥izeni ve vysi 1.000,- K¢&, jelikoz Utad doposud takovouto
povinnost neukladal. SZDC poZaduje, aby Ufad takovouto zménu postupu odivodnil. SZDC v postupu
Uradu shledava poruseni nestrannosti.

Stanovisko odvolaciho organu

Odvolaci organ nesouhlasi s nazorem SZDC, 7e Utad doposud tihradu nakladi ¥izeni neukladal. Utad tak
¢inil vzdy v p¥ipadech, kdy bylo fizeni zahajeno z moci tifedni. Pokud bylo fizeni zah4jeno na zadost, Utad
naklady fizeni neukladal. V ptipadé posouzeni souladu prohldSeni o draze se zdkonem je mozné fizeni
zahéjit obéma zplsoby. S ohledem na skute¢nost, e toto Fizeni bylo zahijeno zmoci tfedni, Utad
ucastnikovi uhradu nakladt ulozil pln€ v souladu se zavedenou praxi. Proto odvolaci organ rozhodl tak, jak
je uvedeno ve vyroku.

Zavér rozkladu SZDC

SZDC nesouhlasi s napadenym rozhodnutim z diivodi:

- tvrzeného nesouladu Piilohy ,,C*, ¢asti C Prohlaseni 2020 se zakonem o drahach
- zmate¢nosti zptisobené zameénovanim pojmu z oblasti nakladt a cen

- vyroku o neopravnénosti uctovani nakladid a s tim souvisejicimi povinnostmi zmény textu prohlaSeni
o draze, zavedeni oddelené evidence odklonovych jizd, zmén uctovani dalSich parametrti vlaku, vcetné
spotieby trakéni elektrické energie

- ulozeni neptfimétené lhlty pro provedeni pozadované zmény v textu Prohlaseni 2020, kterou neni mozné
provést prostym zpisobem bez pozadavku Casove a vécné naro¢nych opatieni pridélce.

SZDC dale nesouhlasi s uvedenim véty: ,,Navic jsou dopravci podle ndzoru Ufadu zprosténi povinnosti
platit vicendklady jiz na zdaklade samotné ucinnosti Narizeni (EU) 2015/909°. Tato véta sice sama o sob¢
neobsahuje zadna nepravdiva tvrzeni, avSak hrozi, Ze dopravci budou odmitat platit vicenaklady. Ceny za
pouziti drahy jizdou vlaku jsou fakturovany mési¢né bez rozliseni, jaky podil ceny pfipada na vlaky jedouci
odklonem a jednani Utadu ma retroaktivni rozmér.

SZDC navrhuje, aby Utad napadené rozhodnuti zrusil.

Stanovisko odvolaciho organu

Odvolaci organ se kjednotlivym namitkam vyjadtil vySe. Ve véci lhlUty odvolaci organ uvadi, Ze
pozadovanym zpiisobem SZDC jiz v minulosti postupovala, takze navozeni diive zab&hnutého stavu
nepovazuje za nerealné v Casové vymezené lhaté. Navic to nevyzaduje nové pfijimani Casoveé a veécné
naroénych opatteni piidélce.

Dle nazoru odvolaciho organu se jedna o nezakonny stav, ktery je nutno odstranit bez zbyte¢ného odkladu.
Tticetidenni lhiitu Utad toleroval pouze s ohledem na to, Ze pozadované opatieni se zatne v praxi uplatiiovat
az se zatatkem jizdniho fadu 2020, tj. od 15. 12. 2019, kdy Utad piedpokladal jeji uplynuti. K namitce ve
véci odkazu na vznik samotného zprosténi povinnosti platit vicendklady odvolaci organ uvadi, ze jde
o prosty vyklad Natizeni (EU) 2015/909 v kontextu jeho i¢innosti od 1. 8. 2015.



)]

2)

3)

Zavér

Rozkladova komise predsedy Ufadu na zasedani konaném dne 29. 10. 2019 piedlozila podle § 152
odst. 3 spravniho fadu pfedsedovi navrh na rozhodnuti, a to rozklad zamitnout a napadené rozhodnuti
potvrdit.

Po zvazeni vSech aspektti dané véci a po zjiSténi, Ze ohledné posouzeni Ptilohy ,,C* ¢asti C — Ceny za
pouziti dréhy celostatni a regionalnich drah provozovanych Spravou Zelezni¢ni dopravni cesty, statni
organizaci, jizdou vlaku a podminky jejich uplatnéni, ¢lanku III. 3 Prohlaseni 2020 postupoval Utad
v souladu se zdkony, vymérem MF, piedpisy EU a spravnim fadem, dospél predseda Utadu k zavéru, ze
nenastaly podminky pro zruSeni ¢i zménu napadeného rozhodnuti z divodti uvadénych v rozkladu.

Vzhledem k vyse uvedenému predseda Uiadu rozhodl tak, jak je ve vyroku tohoto rozhodnuti uvedeno.

Pouceni

Proti tomuto rozhodnuti nelze dale podat rozklad.

’ Ing. Pavel Kodym
predseda Ufadu pro ptistup k dopravni infrastrukture

Rozhodnuti se dorucuje také vetejnou vyhlaskou, kterd bude vyvéSena po dobu 15 dnid na ufedni desce
Uradu v listinné podob¢ a soucasné i zplisobem umoziujicim dalkovy pfistup, pficemz takto se dorucuje
ucastniktim fizeni uvedenym v § 27 odst. 2 spravniho tadu.

VyvéSeno dne: 31. 10. 2019 Sejmuto dne:
Na tfedni desce Utadu vyvéseno od 31. 10. 2019 do 15. 11. 2019

Rozdélovnik:

Ucdastnici Fizeni:

Spréava Zelezniéni dopravni cesty, statni organizace, ICO: 70994234, Dlazdéna 1003/7, 110 00 Praha 1

Ostatni ucastnikim Fizeni je dorucovano verejnou vyhlaskou

Dotceny organ:

Drazni tfad, ICO: 61379425, Wilsonova 300/8, 121 06 Praha 2



		2019-10-31T15:02:32+0000
	Not specified




