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Utad pro ptistup k dopravni infrastruktufe pfislusny podle § 52a odst. 1 pism. b) zakona
€. 266/1994 Sb., o drahach, k projednani ptestupkill, rozhodl podle § 90 zakona ¢. 250/2016 Sb.,
o odpovédnosti za prestupky a fizeni o nich ve spojeni s § 150 zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni tad,
v ptikaznim fizeni vedeném s pravnickou osobou SD — Kolejova doprava, a.s., ICO 25438107, se
sidlem TuSimice 7, 432 01 Kadan, podezielou ze spachéni ¢tyi prestupkd, takto:

Pravnicka osoba SD — Kolejova doprava, a.s., ICO 254 38 107 se sidlem TuSimice 7, 432 01
Kadan,

je vinna, ze

a) jako provozovatelka vefejné nepiistupnych vleéek: ,,CEZ a.s. — elektrarna Mélnik*, tfedni
povoleni & UP/2008/4214, ,,CEZ a.s. elektrarna Po¥i¢i“, uiedni povoleni ¢. UP/2011/4627,
a,,Vlecka Teplarna Usti nad Labem*, tfedni povoleni €. UP/2018/5284, v zakonem stanovené
lhité, ktera marné uplynula dne 15. 2. 2020, nesdélila Uiadu, Ze jde o vledky, jejichz uziti je
povinna umoznit zpiisobem podle § 22a odst. 3 pism. a) zdkona ¢. 266/1994 Sb., o drahéch, tj. za
ucelem pristupu k jiné draze, nebot” vlec¢ky slouzi jako spojeni drah rozdilnych vlastniki,

tedy v rozporu s § 22a odst. 5 zdkona ¢. 266/1994 Sb., o drahach ve spojeni s pfechodnym
ustanovenim ¢l. II bodu 2 zdkona ¢. 367/2019 Sb., kterym se méni zakon ¢. 266/1994 Sb.,
o drahéach, ve znéni pozd&jsich predpist, a dalsi souvisejici zdkony, nesplnila svou oznamovaci
povinnost v zikonem stanovené lhuté,

b) jako provozovatelka vefejné nepiistupné viecky ,,CEZ elektrarna Hodonin“, ufedni povoleni
¢. UP/2022/5550, v zakonem stanovené lhiité, ktera marné uplynula dne 19. 4. 2022, nesdélila
Utadu pro pristup k dopravni infrastruktuie, Ze jde o vlecku, jejiz uZiti je povinna umoznit
zpusobem podle § 22a odst. 3 pism. a) zdkona ¢. 266/1994 Sb., o drahéch, tj. za ucelem ptistupu
k jiné draze, nebot’ vlecka slouzi jako spojeni drah rozdilnych vlastnikd,

tedy v rozporu s § 22a odst. 5 zdkona ¢. 266/1994 Sb., o drahach nesplnila svou oznamovaci
povinnost v zakonem stanovené lhiité,

¢imz spachala ¢tyri prestupky podle § 51 odst. 6 pism. b) zakona ¢. 266/1994 Sb., o drahach.

za coZ se ji uklada

podle § 51 odst. 10 pism. d) zdkona €. 266/1994 Sb., o drahich ve spojeni s § 41 zdkona
¢. 250/2016 Sb., o odpovédnosti za piestupky a fizeni o nich thrnna pokuta ve vysi 10 000 K¢
(slovy: deset tisic korun ¢eskych).

Pokuta je podle § 46 odst. 2 zakona ¢. 250/2016 Sb., o odpov&dnosti za pfestupky a fizeni o nich
splatna do 30 dni ode dne nabyti pravni moci tohoto pfikazu, na ucet Ufadu, Cislo uctu
19-4523001/0710 vedeného u Ceské narodni banky, variabilni symbol 2269.
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Odiavodnéni:

Pravnické osoba SD — Kolejova doprava, a.s., ICO 254 38 107 se sidlem Tusimice 7, 432 01 Kadai
(dale jen ,,uastnice Fizeni®), provozuje také Gtyfi vefejnd nepiistupné vletky, a to ,,CEZ a.s. —
elektrarna Mélnik%, ,,CEZ a.s. elektrarna Pofi&i“, ,Vletka Teplarna Usti nad Labem*
a,,CEZ elektrarna Hodonin“. Uastnice Fizeni je jako jejich provozovatelka vizana povinnostmi
stanovenymi pro provozovatele drdhy zakonem ¢. 266/1994 Sb., o drahach (déle jen ,,zakon
o drahach®), kromé jiného i povinnosti oznamovaci, tj. povinnosti sdélit Utadu umoznéni uziti
vetfejné nepristupné vlecky.

Oznamovaci povinnost byl provozovatel drahy (vlecky) povinen splnit do 15. 2. 2020 v ptipadé, ze
jiz byl v dobé& nabyti uc¢innosti zakona ¢. 367/2019 Sb., kterym se méni zédkon ¢. 266/1994 Sb.,
o drdhach, ve znéni pozdé¢jSich predpisi, a dal§i souvisejici zdkony (dale jen ,,zakon
¢.367/2019 Sb.*), tedy 15. 1. 2020, provozovatelem vefejné¢ piistupné vleCky nebo vefejné
nepfistupné vleCky spliujici podminky § 22a odst. 3 zdkona o drahach. Jestlize se stal
provozovatelem takovéto vlecky pozdéji, nebo doslo ke zméné podminek pro ptistup, je povinen
splnit oznamovaci povinnost do 10 pracovnich dnti ode dne, kdy ke zmén¢ doslo.

Podkladem k vydani toho ptikazu jsou informace, které Gicastnice ¥izeni poskytla Ufadu pro piistup
k dopravni infrastruktute (dale jen ,,Utad“) ve svych vyjadienich ze dne 11. 5. 2022 a 14. 6. 2022,
dorugenych Utadu dne 13. 5. 2022 a 14. 6. 2022, ve kterych uvedla seznam veiejn& nepiistupnych
vletek, které spliuji nékterou z podminek § 22a odst. 3 zakona o drédhach. Tato vyjadieni si Ufad
vyzadal vyzvami podle § 3 odst. 1 zdkona ¢. 255/2012 Sb., o kontrole, €. j. UPDI-1430/22/AM2 ze
dne 3.5.2022 a UPDI-1798/22/AM2 ze dne 1. 6. 2022. Soucasné Utad vychézel z ufednich
povoleni, kterd byla k uvedenym vleckdm vydana DraZznim ufadem. Zjisténé podklady povazoval
Utad za dostateéné, proto se rozhodl kontrolu u u¢astnice fizeni nezahajovat.

Podle § 51 odst. 6 pism. b) zdkona o drahach se pravnickd nebo podnikajici fyzicka osoba jako
provozovatel vlecky dopusti prestupku tim, Ze v rozporu s § 22a odst. 5 nesplni oznamovaci
povinnost vici Uradu.

Podle § 88 odst. 1 a 3 zakona €. 250/2016 Sb., o odpovédnosti za prestupky a fizeni o nich (déle jen
,zakon o odpovédnosti za piestupky*) projednal Utad viechny &tyfi prestupky ve spoleéném fizeni,
nebot’ Ucastnice fizeni se dopustila vice prestupkt, jejichz skutkovd podstata se tyka poruseni
pravnich povinnosti vyskytujicich se ve stejné oblasti vetfejné spravy, a k jejichz projednani je
piislusny tyz spravni orgén. Soucasné ani jeden z téchto prestupkl nebyl spachan po zahéjeni fizeni
dalsiho znich. V daném piipad¢ se ucastnice fizeni dopustila vice skutky naplnéni stejnych
skutkovych podstat. Jde tedy o vice¢inny soub¢h stejnorody.

Z uvedenych podkladi vyplyva, Ze ucCastnice fizeni nesplnila ve Ctyfech piipadech oznamovaci
povinnost ve lhitadch stanovenych zdkonem o drédhach, ¢imzZ naplnila formdlni stranku prestupku.
Utad dospél k zavéru, Ze jsou dostateéné zjistény viechny okolnosti a byl tedy zjistén skutkovy stav
véci, o némz nejsou divodné pochybnosti.

V Zadném z ptipadl nesplnéni oznamovaci povinnosti neni pochyb o tom, ze povinnost mél splnit
zaméstnanec Ucastnice fizeni a jeho jednani, resp. necinnost je UCastnici fizeni pficitatelna.
Z necinnosti ucastnice fizeni nevyplyva, Ze by vynalozila jakékoliv, natoz veskeré usili, které po ni
bylo mozZno poZadovat, aby nesplnéni povinnosti zabranila (§ 21 odst. 1 zdkona o odpovédnosti za
prestupky).

Svym jednanim tUcCastnice fizeni naplnila také materidlni znaky pfestupku. Necinnost UcCastnice
fizeni je spolecensky Skodliva, nebot” zté¢zuje Utadu vykon regulace v drazni dopravé. S ohledem na
skute¢nost, ze ucastnice fizeni byla uznana vinnou, protoze svym jednanim naplnila skutkovou
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podstatu piestupku podle § 51 odst. 6 pism. b) zakona o drahach a je za tento prestupek odpovédna,
rozhodl Utad o ulozeni spravniho trestu.

V té souvislosti se Utad zabyval i tim, zda nedoslo k zaniku odpovédnosti za prestupek. Podle § 30
odst. 1 pism. b) zakona o odpovédnosti za piestupky ¢ini v tomto ptipadé promlceci doba 3 roky,
nebot’ je pro piestupek stanovena sazba pokuty, jejiz horni hranice ¢ini 1 000 000 K¢.

Z tfednich povoleni vydanych k vle¢kam ,,CEZ a.s. — elektrarna Mélnik*, ,,CEZ a.s. elektrarna
Pofi¢i“ a ,Vlecka Teplarna Usti nad Labem“ je zfejmé, Ze Ulastnice fizeni byla jejich
provozovatelkou jiz v dobé nabyti u¢innosti zakona ¢. 367/2019 Sb., tudiZ oznamovaci povinnost
k témto vle¢kdm byla povinna splnit do 15. 2. 2020. Utedni povoleni k vletce ,,CEZ elektrarna
Hodonin“ je platné od 1. 4. 2022, z ¢ehoz vyplyva, ze ucastnice fizeni je od tohoto data jeji
provozovatelkou. Oznamovaci povinnost byla ucastnice fizeni povinna splnit do deseti pracovnich
dntll od tohoto data, tedy do 19. 4. 2022.

Prestupky spocivajici v nesplnéni oznamovaci povinnosti byly spachany nezaslanim sdéleni ve
stanovené lhuate, tj. u vlecek ,,CEZ a.s. — elektrarna Mélnik*“, ,,CEZ a.s. elektrarna Porici“
a ,,Vlecka Teplarna Usti nad Labem* dne 16. 2. 2020, a u vlecky ,,CEZ elektrarna Hodonin“

dne 20. 4. 2022.

Podle § 31 odst. 1 zédkona o odpovédnosti za piestupky promlceci doba poc¢ina bézet u prestupku
dnem nésledujicim po dni, kdy doslo k ukonceni jednani, kterym byl pfestupek spachan. V tomto
ptipadé u vledek ,,CEZ a.s. — elektrarna Mélnik“, ,,CEZ a.s. elektrarna PoFi¢i a ,Vletka
Teplarna Usti nad Labem® pocala promléeci doba béZet dne 17. 2. 2020, a u vleky ,,CEZ
elektrarna Hodonin“ dne 21. 4. 2022. Proml¢eci doba neuplynula, k proml¢eni prestupku nedoslo
a odpovédnost ucastnice fizeni nezanikla.

Utad prokézal, Ze se Ucastnice fizeni dopustila tohoto ptestupku, je za jeho spachani odpovédna
a proto ji uznal vinnou. Soucasné jednani obvinéné neni trestnym ¢inem.

Pii stanoveni druhu trestu a jeho vyméry piihlédl Utad s ohledem na okolnosti ptipadu podle § 37
az § 39 zakona o odpovédnosti za prestupky zejména k povaze a zavaznosti prestupku, k vyznamu
zdkonem chranéného z4mu, k vyznamu a rozsahu nasledku prestupku, k pfitézujicim
a polehcujicim okolnostem, ke zplisobu a okolnostem spachéni ptestupku, k vyznamu a rozsahu
nasledki piestupku a k povaze pachatele. Utad pii ukladani spravniho trestu a jeho vyméry piihlédl
také k tomu, Ze ucastnice Fizeni je provozovatelkou drahy na vice nez deseti vle¢kach na tizemi CR.

Utad posoudil poleh&ujici i pfitézujici okolnosti definované v § 39 a § 40 zikona o odpovédnosti za
prestupky. Ugastnice Fizeni zaslala dne 14. 6. 2022 aktualizovany seznam vefejné nepfistupnych
vlecek, jejichz uziti je povinna umoznit zplisobem podle § 22a odst. 3 pism. a) a c¢) zakona
o drdhach. V tomto seznamu byly pfedmétné vleCky uvedeny. Tim Ucastnice fizeni podle § 22a
odst. 5 zakona o drahach splnila u vletky ,,CEZ elektrarna Hodonin“ oznamovaci povinnost.
Ucastnice Fzeni tim také splnila oznamovaci povinnost u vlecek ,,CEZ a.s. — elektrarna Mélnik“,
,,CEZ a.s. elektrarna Po¥i¢i a ,,Vletka Teplarna Usti nad Labem* podle § 22a odst. 5 zékona
o drahach ve spojeni s pfechodnym ustanovenim ¢l. I bodu 2 zékona €. 367/2019 Sb. V téchto tiech
piipadech se tak stalo vice nez dva roky poté, kdy méla Gcastnice fizeni novou povinnost splnit,
k tomu Utad piihlédl jako k pfitézujici okolnosti. Jako k pfitézujici okolnosti Utad také piihlédl ke
skute¢nosti, ze se UcCastnice fizeni dopustila vice pfestupkl. Soucasné ulastnice fizeni svou
povinnost splnila je§té pred zahajenim tohoto fizeni o piestupku. K tomu Utad piihlédl jako
k poleh&ujici okolnosti. Jako k poleh¢ujici okolnosti Utad také piihlédl ke skutednosti, Ze se
Ucastnice fizeni dopustila piestupku vyplyvajiciho znové Upravy zakona o drahach (zména
provedend zékonem ¢. 367/2019 Sb.), kterd nabyla tc¢innosti dne 15. 1. 2020.



Podstata uklddani thrnného trestu za vicecinny soub&h prestupkii ve spoleéném ftizeni spociva
v privilegované formé potrestani pachatele za prestupky spachané pred zahajenim fizeni. Podle § 41
odst. 1 zakona o odpovédnosti za prestupky plati, ze za dva nebo vice prestupki téhoz pachatele
projednanych ve spolecném fizeni se ulozi spravni trest podle ustanoveni vztahujicitho se na
prestupek nejpiisnéji trestny. Jsou-li horni hranice sazeb pokut stejné, ulozi se spravni trest podle

vewvr

protoze do této vlecky je zatsténo vice jinych drah a jeji v€asné neozndmeni mohlo ovlivnit vice
dopravcti €i jinych opravnénych osob.

Utad pii stanoveni vyse pokuty piihlédl k povaze Ginnosti a aktualnim majetkovym pomérim
ucastnice fizeni. Podle ucetni zavérky za rok 2021, zvefejnéné ve vyrocni zpraveé za rok 2021, Cinil
vysledek hospodateni ucastnice fizeni za toto ti€etni obdobi po zdanéni 117,7 milionti korun (str. 46
vyroéni zpravy). Ufad ulozil pokutu ve vysi 10 000 K&, tj. blizko spodni hranice sazby stanovené
zédkonem o drédhach. S ohledem na majetkové poméry ucastnice fizeni nelze pokutu v této vysi
povazovat za likvida¢ni ani omezujici. Podle § 51 odst. 10 pism. d) zdkona drédhach lze za prestupek
podle odstavce 6 pism. b) téhoz ustanoveni ulozit pokutu do 1 000 000 K¢.

Pokuta uloZend tcastnici fizeni za nesplnéni oznamovaci povinnosti napliuje obé zakladni funkce
pravni odpovédnosti, a to funkci represivni — postih za poruseni povinnosti stanovenych zakonem,
a predevSim funkci preventivni, kterd sméfuje k predchazeni poruSovéani zékona, resp. k jednani,
které je se zékonem v souladu. Po zvazeni vsech okolnosti ptipadu dal Ufad pti uréeni vyméry
ulozené pokuty ptfednost preventivnimu charakteru ulozeného trestu a stanovenou pokutu vzhledem
k okolnostem ptipadu posoudil jako dostacujici.

Utad povazuje vyse uvedend skutkovéa zjisténi za dostatena k vydani piikazu, jakozto prvniho
ukonu v fizeni, a proto bylo rozhodnuto tak, jak je uvedeno ve vyroku tohoto ptikazu.

Pouceni:

Proti tomuto piikazu Ize podat odpor, a to ve lhiité 8 dnii ode dne jeho oznameni u Utadu pro
piistup k dopravni infrastruktufe. Lhiita pro podani odporu se pocitd ode dne nasledujiciho po dni
oznameni piikazu. V¢asnym podanim odporu se piikaz rusi a fizeni pokracuje. Zpétvzeti odporu
neni piipustné. Ptikaz, proti némuZz nebyl podan odpor, se stava pravomocnym a vykonatelnym
rozhodnutim.

Mgr. Tomas Myslivec

vedouci oddéleni piistupu ke sluzbam
odboru ptistupu k dopravni infrastruktute

Dotceny organ
Drazni urad, ICO 61379425, Wilsonova 300/8, 121 06 Praha 2
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