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-1 UPDI j: Utad pro ptistup k dopravni infrastruktute

"}&3}. AT Myslikova 171/31

el 110 00 Praha 1
www.updi.cz
sp. zn. UPDI-OPD0024/18 5 &. j. UPDI-1817/18-OPDI-SPR/SA
Opréavnéna ufedni osoba: Ing. Anna Sestakova V Praze dne 27. 6. 2018
ROZHODNUTI

Utad pro piistup k dopravni infrastruktuie jako organ piisluiny k vykonu statni spravy ve
vécech drah podle § 54 odst. 1 zdkona €. 266/1994 Sb., o drdhach, ve znéni pozdéjsich
ptedpist, rozhodl v fizeni, jehoz ucastniky jsou

Zadatel spolecnost CZ Logistics, s.r.0., IC: 629 57 937, se sidlem Semaninska 580, 560 02
Ceska Tiebova a

vlastnik vlecky spole¢nost DESK — FORM as., IC: 254 67 018, se sidlem Osada Dukla 238,
415 01 Ujezdecek

ve véci zadosti o schvaleni ndvrhu planu omezeni provozovani drahy,
takto:

Podle § 23c odst. 2 zakona ¢. 266/1994 Sb., o drahach, ve znéni pozdéjSich predpisu se
navrh planu omezeni provozovani vlec(ky DESK-FORM, Duchcov neschvaluje.

Oduvodnéni:

Utad pro pfistup k dopravni infrastruktufe (dale jen ,,Utad“) obdrzel dne 6. 4.2018 zadost
0 schvaleni navrhu planu omezeni provozovani drahy, a to vlecky DESK — FORM, Duchcov
(dale jen ,,vlecka®). V Zadosti je jako diivod omezeni provozovani drahy uvedena skutecnost,
ze doslo k odcizeni upeviiovadel kolejnic k prazcim ve vyhybce ¢. 1, coz bylo nahlaseno
Policii Ceské republiky (dale jen ,PCR“). Ztéchto divodi piestala byt vlecka
provozuschopnou. Zadatel, ktery je provozovatelem vledky, dale uvedl, Ze neni uzaviena
zadna smlouva mezi provozovatelem drahy a provozovatelem draZzni dopravy o provozovani
drazni dopravy na této vlecce a omezenim provozu nebude dotéen Zadny dopravce. Navrh
planu omezeni provozovani drahy predpoklada dobu trvani omezeni do 31. 12. 2018, ptipadné
do doby jejiho zruseni.

Utad vyzval dvakrat 7adatele k doplnéni Zadosti. Na vyzvu ze dne 16. 4. 2018, ¢. j. UPDI-
1013/18-OPDI-SPR/UJ, k doloZeni podkladi a upiesnéni zadosti, zadatel nerecagoval. Na
zakladé opakované vyzvy ze dne 15. 5. 2018, ¢. j. UPDI-1303/18-OPDI-SPR/UJ, zadatel
zaslal odpovéd’ datovanou 21. 5. 2018, ¢. j. 1629/2018/CZL/PT, v niz upfesnil, ze zadost
podava podle § 23b zakona ¢. 266/1994 Sh., o drahach, ve znéni pozdé&jsich predpisu (dale jen
,.zakon o drahach®). Zadatel dolozil kopii dvou listin, a to vyrozuméni ve véci piestupku ze
dne 23. 5. 2012, &. j. KRPU-34349-14/PR-2012-040912 vydaného PCR KRP Usteckého kraje



a rozsudek Okresniho soudu Vv Teplicich ze dne 20. 2. 2013, ¢. j. 1T 10/2013-36. Soucasné
zadatel doplnil, ze obnoveni provozu se nepiedpoklada a piipravuje se plan zruseni vlecky.

Podle § 3 odst. 1 pism. d) zdkona o drahach se Zeleznicni drahy z hlediska vyznamt, ucelu
a technickych podminek, stanovenych provadécim ptedpisem, ¢leni do jednotlivych kategorii.
Kategorii zelezni¢ni drahy je 1 vlecka, jiz je dréha, ktera slouzi vlastni potfebé provozovatele
nebo jiného podnikatele a je zausténa do celostatni nebo regiondlni vlecky.

Podle § 23b odst. 1 zakona o drahach je provozovatel drahy opravnén omezit provozovani
drahy nebo jeji ¢asti na dobu nezbytné nutnou a v nezbytné nutném rozsahu z divodu:

a) provadeéni ¢innosti spojenych s udrzbou nebo opravou drahy,

b) provadéni ¢innosti spojenych s uskute¢iiovanim stavby drdhy, nebo na draze nebo jinych
¢innosti ohrozujicich bezpecnost nebo plynulost drazni dopravy na draze, nebo

¢) naruSeni provozuschopnosti drahy zivelni nebo mimotradnou udalosti a provadéni ¢innosti
spojenych s obnovenim provozuschopnosti.

Podle § 23b odst. 3 provozovatel drahy zpracuje navrh planu omezeni provozovani drahy
nebo jeji Casti z divodu provadéni Cinnosti spojenych s Udrzbou nebo opravou drahy
a ¢innosti spojenych s uskute¢iiovanim stavby drahy nebo na drdze nebo jinych cCinnosti
ohrozujicich bezpecnost nebo plynulost drazni dopravy na draze, piekracuje-li predpokladana
doba omezeni 24 hodin. Navrh planu obsahuje alespoii vymezeni casového obdobi, na které je
plan zpracovan, poctu, umisténi a predpokladané doby trvani jednotlivych omezeni
provozovani drahy a jejich divodl a predpokladaného rozsahu omezeni provozovani drazni
dopravy na draze.

Z vyse uvedeného vyrozumeéni véci prestupku a rozsudku bylo zjisténo, ze v obdobi let 2012-
2013 doslo k odcizeni casti kolejnic a dalsiho Zzelezni¢niho svrsku predmétné vlecky.
Z rozsudku bylo zjisténo, ze bylo odcizeno 32,5 m kolejnic v prostoru zelezni¢ni vlecky za
hibitovni zdi, ulici Dul Vaclav. Tato ¢ast vlecky jiz neni soucasti vlecky, pro kterou je
pozadovano omezeni provozu, nebot’ aktualné je vlecka ukoncena u ulice Rybni¢ni, pted
ktizovatkou s ulicemi Diil Vaclav a Vaclava Soboty (GPS 50°36'14.886"N, 13°45'34.739"E).

Vlecka neni provozuschopnd vlivem neprovadéni Udrzby a oprav, nutnych k zachovani
provozuschopnosti drahy, tedy neplnéni povinnosti uloZzenych vlastniku drahy v § 20 odst. 1
zékona o drahéach. Z uvedeného vyplyva, ze vleCka neni provozuschopna jiz nékolik let.

Utastnik Fizeni 74d4 o schvaleni navrhu planu omezeni provozovani vlecky do 31. 12. 2018
nebo do doby jejiho zruseni. V fizeni nebylo prokazano, ze by zadatel projednal navrh planu
omezeni provozovani vleCky s vlastnikem vleCky podle § 23b odst. 4 zdkona o drahéch.
Zadatel pouze tvrdil, Ze k tomuto jednani doglo, ale nijak to nedoloZil, coz vzhledem k niZe
uvedenému neni relevantni. Schvalit plan omezeni provozovani drahy je moZné pouze
Vv ptipadé€, kdy jde o dréhu, kterd je provozovana. Podle § 2 odst. 3 zdkona o drdhach jsou
provozovanim drahy €innosti, kterymi se zabezpecuje a obsluhuje drdha a organizuje drdzni
doprava. V daném piipad¢ ale vleCka provozovana neni a s ohledem na jeji technicky stav
v dusledku odcizeni casti kolejového svrsku ani byt provozovana nemiize.

V Zadosti je vyslovné uvedeno, Ze obnoveni provozu vlecky se neptedpokladd a zadatel
neplanuje provadét Cinnosti spojené s udrzbou nebo opravou vlecky, ani ¢innosti spojené
s uskute¢novanim stavby vlecky, nebo c¢innosti spojené s obnovenim provozuschopnosti.
Naopak se pfipravuje zruSeni vleéky. Plan omezeni provozovani drahy se vSak zpracovava
vyluéné za ucelem provadéni vySe uvedenych Ccinnosti, nikoli za opacnym ucelem
spocivajicim v necinnosti.



Cilem Zzadatele tedy neni omezit provozovani vlecky na dobu nezbytné nutnou a potifebnou
pro uvedeni drahy do provozu. Neprovadéni udrzby a piiprava planu zruSeni neni divodem,
na zakladé kterého by byl provozovatel drahy opravnén podle § 23b odst. 1 zakona o drahach,
jeji provozovani omezit. Ze zadosti a podkladi predlozenych ucastnikem fizeni je ziejmé, Ze
pozadavky zékona o drahach nejsou v tomto piipad¢ splnény.

Navrh planu omezeni provozovani drahy neni v souladu s § 23b odst. 1 zadkona o drahach.
Proto Utad s ohledem na § 23c odst. 2 zdkona o drédhach rozhodl tak, ze navrh v planu
omezovani provozovani vlecky neschvalil.

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti lze podat rozklad u Utadu se sidlem Myslikova 171/31, 110 00
Praha 1 ve lhaté 15 dnt. Lhata pro podani rozkladu se pocita ode dne nasledujiciho po
dorudeni stejnopisu pisemného vyhotoveni rozhodnuti. O rozkladu rozhoduje piedseda Utadu
pro piistup k dopravni infrastruktufe.
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Mgr. Andrea Zemanska
vedouci odd€leni ptistupu ke draze
odboru pfistupu k dopravni infrastrukture

Rozdélovnik:

Utastnici Fizeni:
e CZ Logistics, s.r.0., IC 629 57 937, Semaninska 580, 560 02 Ceska Ttebova
e DESK—FORM as., IC 254 67 018, Osada Dukla 238, 415 01 Ujezdeéek

Dotceny organ:
e Drazni utad, IC; 61379425, Wilsonova 300/8, 121 06 Praha 2



		2018-06-28T11:47:43+0200
	Mgr. Andrea Zemanská




